CONSELHO FEDERAL

G XX1 EXAME DE ORDEM UNIFICADO
e **',:,"

DIREITO PENAL

SEU CADERNO

Além deste caderno de rascunho contendo o
enunciado da peca pratico-profissional e das quatro
questdes discursivas, vocé recebera do fiscal de sala:

e um caderno destinado a transcricdo dos textos
definitivos das respostas.

X TEMPO

e 5horas é o tempo disponivel para a realizagdo da
prova, ja incluindo o tempo para preenchimento
do caderno de textos definitivos.

e 2horas apds o inicio da prova é possivel retirar-se
dasala,sem levarocadernoderascunho.

e 1 hora antes do término do periodo de prova é
possivel retirar-se da sala levando o caderno de
rascunho.

® NAO SERA PERMITIDO

e Qualquer tipo de comunicagdo entre os examinandos.

e Levantar da cadeira sem a devida autorizagao do
fiscal de sala.

e Portar aparelhos eletronicos, tais como bipe,
walkman, agenda eletrénica, notebook, netbook,
palmtop, receptor, gravador, telefone celular,
maquina fotografica, protetor auricular, MP3,
MP4, controle de alarme de carro, pendrive, fones
de ouvido, Ipad, Ipod, Iphone etc., bem como
relégio de qualquer espécie, 6culos escuros ou
quaisquer acessorios de chapelaria, tais como
chapéu, boné, gorro etc., e ainda lapis, lapiseira,
borrachae/ou corretivo de qualquer espécie.

» Usar o sanitario ao término da prova, apos deixar
asala.

PROVA PRATICO - PROFISSIONAL

A INFORMAGOES GERAIS

Verifique se a disciplina constante da capa deste caderno
coincide com a registrada em seu caderno de textos
definitivos. Caso contrério, notifique imediatamente o fiscal
da sala, para que sejam tomadas as devidas providéncias.

Confira seus dados pessoais, especialmente nome, nimero
de inscrigdo e documento de identidade e leia atentamente
as instrugdes para preencher o caderno de textos definitivos.

Assine seu nome, no espago reservado, com caneta
esferografica transparente de cor azul ou preta.

As questGes discursivas sdo identificadas pelo nimero que se
situa acima do seu enunciado.

Ndo sera permitida a troca do caderno de textos definitivos
porerrodoexaminando.

Para fins de avaliagdo, serdo levadas em consideragdao
apenas as respostas constantes do caderno de textos
definitivos.

A FGV coletara as impressdes digitais dos examinandos na
listade presenca.

Os 3 (trés) ultimos examinandos de cada sala s6 poderdo sair
juntos, apods entregarem ao fiscal de aplicagdo os documentos
gue serdo utilizados na correcao das provas. Esses examinandos
poderdo acompanhar, caso queiram, o procedimento de
conferéncia da documentagdo da sala de aplicagdo, que sera
realizada pelo Coordenador da unidade, na Coordenagdo do
local de provas. Caso algum desses examinandos insista em sair
do local de aplicagdo antes de autorizado pelo fiscal de aplicagdo,
devera assinar termo desistindo do Exame e, caso se negue, sera
lavrado Termo de Ocorréncia, testemunhado pelos 2 (dois)
outros examinandos, pelo fiscal de aplicagdo da sala e pelo
Coordenador da unidade de provas.

Boaproval!

“Qualquer semelhanga nominal e/ ou situacional presente nos enunciados das questées é mera coincidéncia”

W* FGV PROJETOS



*ATENCAQ: ANTES DE INICIAR A PROVA, VERIFIQUE SE TODOS OS SEUS APARELHOS ELETRONICOS FORAM
ACONDICIONADOS E LACRADOS DENTRO DA EMBALAGEM PROPRIA. CASO A QUALQUER MOMENTO DURANTE A

REALIZACAO DO EXAME VOCE SEJA FLAGRADO PORTANDO QUAISQUER EQUIPAMENTOS PROIBIDOS PELO EDITAL, SUAS

provas poperA0 seR ANULADAS, acarreranoo em sua ELIMINACAO oo cerTAME.

PECA PRATICO-PROFISSIONAL

Gabriela, nascida em 28/04/1990, terminou relacionamento amoroso com Patrick, ndo mais suportando as
agressoes fisicas sofridas, sendo expulsa do imdvel em que residia com o companheiro em comunidade carente na
cidade de Fortaleza, Ceara, juntamente com o filho do casal de apenas 02 anos. Sem ter familiares no Estado e nem
outros conhecidos, passou a pernoitar com o filho em igrejas e outros locais de acesso publico, alimentando-se a
partir de ajudas recebidas de desconhecidos. Nessa época, Gabriela fez amizade com Maria, outra mulher em
situagdo de rua que frequentava os mesmos espagos que ela.

No dia 24 de dezembro de 2010, ndo mais aguentando a situacao e vendo o filho chorar e ficar doente em razao da
auséncia de alimentagdo, apds ndo conseguir emprego ou ajuda, Gabriela decidiu ingressar em um grande
supermercado da regido, onde escondeu na roupa dois pacotes de macarrdo, cujo valor totalizava R$18,00 (dezoito
reais). Ocorre que a conduta de Gabriela foi percebida pelo fiscal de seguranca, que a abordou no momento em que
ela deixava o estabelecimento comercial sem pagar pelos bens, e apreendeu os dois produtos escondidos.

Em sede policial, Gabriela confirmou os fatos, reiterando a auséncia de recursos financeiros e a situacdo de fome e
risco fisico de seu filho. Juntado a Folha de Antecedentes Criminais sem outras anotacdes, o laudo de avaliacdo dos
bens subtraidos confirmando o valor, e ouvidos os envolvidos, inclusive o fiscal de seguranca e o gerente do
supermercado, o auto de prisdo em flagrante e o inquérito policial foram encaminhados ao Ministério Publico, que
ofereceu denuncia em face de Gabriela pela pratica do crime do Art. 155, caput, c/c Art. 14, inciso |l, ambos do
Cddigo Penal, além de ter opinado pela liberdade da acusada.

O magistrado em atuagdo perante o juizo competente, no dia 18 de janeiro de 2011, recebeu a denuncia oferecida
pelo Ministério Publico, concedeu liberdade provisdria a acusada, deixando de converter o flagrante em preventiva,
e determinou que fosse realizada a citagdo da denunciada. Contudo, foi concedida a liberdade para Gabriela antes
de sua citagao e, como ela ndo tinha endereco fixo, ndo foi localizada para ser citada.

No ano de 2015, Gabriela consegue um emprego e fica em melhores condi¢ées. Em razdo disso, procura um
advogado, esclarecendo que nada sabe sobre o prosseguimento da a¢do penal a que respondia. Disse, ainda, que
Maria, hoje residente na rua X, na época dos fatos também era moradora de rua e tinha conhecimento de suas
dificuldades. Diante disso, em 16 de margo de 2015, segunda-feira, sendo terca-feira dia Util em todo o pais, Gabriela
e o advogado compareceram ao cartério, onde sdo informados que o processo estava em seu regular
prosseguimento desde 2011, sem qualquer suspensao, esperando a localizacdo de Gabriela para citacao.

Naquele mesmo momento, Gabriela foi citada, assim como intimada, junto ao seu advogado, para apresentacao da
medida cabivel. Cabe destacar que a ré, acompanhada de seu patrono, ja manifestou desinteresse em aceitar a
proposta de suspensao condicional do processo oferecida pelo Ministério Publico.

Considerando a situacdo narrada, apresente, na qualidade de advogado(a) de Gabriela, a pega juridica cabivel,
diferente do habeas corpus, apresentando todas as teses juridicas de direito material e processual pertinentes. A
peca devera ser datada no ultimo dia do prazo. (Valor: 5,00)

Obs.: a pega deve abranger todos os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo a
pretensdo. A simples meng¢do ou transcri¢Go do dispositivo legal ndo confere pontuagdo.
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QUESTAO 1

Paulo e Julio, colegas de faculdade, comemoravam juntos, na cidade de Sdo Gongalo, o titulo obtido pelo clube de
futebol para o qual o primeiro torce. Ndo obstante o clima de confraternizagao, em determinado momento, surgiu
um entrevero entre eles, tendo Julio desferido um tapa no rosto de Paulo. Apesar da pouca intensidade do golpe,
Paulo vem a falecer no hospital da cidade, tendo a pericia constatado que a morte decorreu de uma fatalidade,
porquanto, sem que fosse do conhecimento de qualquer pessoa, Paulo tinha uma lesdo pretérita em uma artéria,
que foi violada com aquele tapa desferido por Julio e causou sua morte. O érgdo do Ministério Publico, em atuacgdo
exclusivamente perante o Tribunal do Juri da Comarca de Sdo Gongalo, denunciou Julio pelo crime de lesdo corporal
seguida de morte (Art. 129, § 32, do CP).

Considerando a situa¢do narrada e ndao havendo dividas em relagdo a questdo fatica, responda, na condicdo de
advogado(a) de Julio:

A) E competente o juizo perante o qual Julio foi denunciado? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Qual tese de direito material poderia ser alegada em favor de Julio? Justifique. (Valor: 0.60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar as respostas. A mera citagdo do dispositivo legal ndo confere
pontuagéo.
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QUESTAO 2

No dia 03 de margo de 2016, Vinicius, reincidente especifico, foi preso em flagrante em razdo da apreensao de uma
arma de fogo, calibre .38, de uso permitido, nimero de série identificado, devidamente municiada, que estava em
uma gaveta dentro de seu local de trabalho, qual seja, o estabelecimento comercial “Vinicius House”, do qual era
sbcio-gerente e proprietario. Denunciado pela pratica do crime do Artigo 14 da Lei n® 10.826/03, confessou os fatos,
afirmando que mantinha a arma em seu estabelecimento para se proteger de possiveis assaltos. Diante da prova
testemunhal e da confissdo do acusado, o Ministério Publico pleiteou a condenag¢do nos termos da denuncia em
alegacgdes finais, enquanto a defesa afirmou que o delito do Art. 14 do Estatuto do Desarmamento nao foi praticado,
também destacando a falta de prova da materialidade.

Apds manifestacdo das partes, houve juntada do laudo de exame da arma de fogo e das muni¢bes apreendidas,
constatando-se o potencial lesivo do material, tendo o magistrado, de imediato, proferido sentenca condenatdria
pela imputacdo contida na dendncia, aplicando a pena minima de 02 anos de reclusdo e 10 dias-multa. O advogado
de Vinicius é intimado da sentenca e apresentou recurso de apelagdo.

Considerando apenas as informacgdes narradas, responda na condi¢do de advogado(a) de Vinicius:

A) Qual requerimento deveria ser formulado em sede de apelacdo e qual tese de direito processual poderia ser
alegada para afastar a sentenca condenatdria proferida em primeira instancia? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Confirmados os fatos, qual tese de direito material poderia ser alegada para buscar uma condenagdo penal mais
branda em relagdo ao quantum de pena para Vinicius? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar as respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere
pontuacdo.
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QUESTAO 3

Mario foi surpreendido por uma pessoa que, mediante ameaca verbal de morte, subtraiu seu celular. No dia
seguinte, quando passava pelo mesmo local, avistou Paulo e o reconheceu como sendo a pessoa que o roubara no
dia anterior. Levado para a delegacia, Paulo admitiu ter subtraido o celular de Mario mediante grave ameacga, mas
alegou que estava em estado de necessidade. O celular ndo foi recuperado e Paulo foi liberado em razao da auséncia
da situacdo de flagrante. Oferecida a denuncia pela pratica do delito de roubo, Paulo foi pessoalmente citado e
manifestou interesse em ser assistido pela Defensoria Publica.

No curso da instrugdo, a vitima, Unica testemunha arrolada pelo Ministério Publico, ndo foi localizada, assim como
Paulo nunca compareceu em juizo, sendo decretada sua revelia. A pretensdo punitiva foi acolhida nos termos do
pedido inicial, tendo o juiz fundamentado seu convencimento no que foi dito pelo lesado e pelo acusado na fase
extrajudicial, aumentando a pena-base pelo fato de o agente ter ameagado de morte o ofendido e deixando de
reconhecer a atenuante da confissdo espontanea porque qualificada.

Considerando apenas as informacdes narradas, responda, na condicdo de advogado(a) de Paulo, aos itens a seguir.

A) Qual a tese juridica a ser apresentada nas razoes de apelacdo de modo a buscar a absolvicdo de Paulo?
Justifique. (Valor: 0,65)

B) Quais as teses juridicas a serem apresentadas em sede de apelacdo de modo a buscar a redugdo da pena
aplicada, caso mantida a condenagao? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar as respostas. A mera citagdo do dispositivo legal ndo confere
pontuacdo.
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QUESTAO 4

Diana, primaria e de bons antecedentes, em dificuldades financeiras, com inveja das amigas que exibiam seus
automoveis recém-adquiridos, resolve comprar joias em loja localizada no Municipio de Campinas, para usar em
uma festa de comemoracdo de 10 anos de formatura da faculdade.

Em razdo de sua situagdo, todavia, no momento do pagamento, entrega no estabelecimento um cheque sem
provisdo de fundos. Quando a proprietaria da loja deposita o cheque, é informada, na cidade de Santos, pelo banco
sacado, que inexistiam fundos suficientes, havendo recusa de pagamento, razdo pela qual comparece em sede
policial na localidade de sua residéncia, uma cidade do Estado de S3o Paulo, para narrar o ocorrido.

Convidada a comparecer em sede policial para esclarecer o ocorrido, Diana confirma a emissdo do cheque sem
provisdo de fundos, mas efetua, de imediato, o pagamento do valor devido a proprietdria do estabelecimento
comercial.

Posteriormente, a autoridade policial elabora relatério conclusivo e encaminha o inquérito ao Ministério Publico,
que oferece denuncia em face de Diana como incursa nas san¢Ges do Art. 171, § 29, inciso IV, do Cddigo Penal.

Considerando a situagao narrada, na condicdo de advogado(a) de Diana, responda aos itens a seguir.

A) Existe argumento a ser apresentado em favor de Diana para evitar, de imediato, o prosseguimento da agdo
penal? Em caso positivo, indique; em caso negativo, justifique. (Valor: 0,65)

B) De acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, qual sera o foro competente para julgamento do
crime imputado a Diana? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar as respostas. A mera citagdo do dispositivo legal ndo confere
pontuagéo.
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