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Ordem dos 
Advogados  

do Brasil 
 

EXAME DE ORDEM UNIFICADO 2010.3  

DIREITO EMPRESARIAL 

PROVA PRÁTICO-PROFISSIONAL 
 
Leia com atenção as instruções a seguir: 
 Você está recebendo do fiscal de sala, além deste caderno de rascunho contendo o enunciado da peça prático-

profissional e das cinco questões discursivas, um caderno destinado à transcrição dos textos definitivos das respostas. 

 Ao receber o caderno de textos definitivos você deve: 
a) verificar se a disciplina constante da capa deste caderno coincide com a registrada em seu caderno de textos 
definitivos; 
b) conferir seu nome, número de identidade e número de inscrição; 
c) comunicar imediatamente ao fiscal da sala qualquer erro encontrado no material recebido; 
d) ler atentamente as instruções de preenchimento do caderno de textos definitivos; 
e) assinar o caderno de textos definitivos, no espaço reservado, com caneta esferográfica transparente de cor azul ou 
preta. 

 As questões discursivas são identificadas pelo número que se situa acima do seu enunciado. 

 Durante a aplicação da prova não será permitido: 
a) qualquer tipo de comunicação entre os examinandos; 
b) levantar da cadeira sem a devida autorização do fiscal de sala; 
c) portar aparelhos eletrônicos, tais como bipe, telefone celular, walkman, agenda eletrônica, notebook, palmtop, 
receptor, gravador, máquina fotográfica, controle de alarme de carro, etc., bem como relógio de qualquer espécie, óculos 
escuros ou qualquer acessório de chapelaria, como chapéu, boné, gorro, etc., e ainda lápis, lapiseira, borracha ou 
corretivo de qualquer espécie. 

 A FGV realizará a coleta da impressão digital dos examinandos no caderno de textos definitivos. 

 Não será permitida a troca do caderno de textos definitivos por erro do examinando. 

 O tempo disponível para esta prova será de 5 (cinco) horas, já incluído o tempo para preenchimento do caderno de 
textos definitivos. 

 Para fins de avaliação, serão levadas em consideração apenas as respostas constantes do caderno de textos definitivos. 

 Somente após decorridas duas horas do início da prova você poderá retirar-se da sala de prova sem levar o caderno de 
rascunho. 

 Somente após decorridas quatro horas do início da prova você poderá retirar-se da sala de prova levando o caderno de 
rascunho. 

 Quando terminar sua prova, entregue o caderno de textos definitivos devidamente preenchido e assinado ao fiscal da 
sala. 

 Os 3 (três) últimos examinandos de cada sala só poderão sair juntos, devendo obrigatoriamente testemunhar o lacre da 
embalagem de segurança pelo fiscal de aplicação, contendo os documentos que serão utilizados na correção das provas 
dos examinandos, assinando termo quanto a esse procedimento. Caso algum desses examinandos insista em sair do 
local de aplicação antes de presenciar o procedimento descrito, deverá assinar termo desistindo do Exame e, caso se 
negue, será lavrado Termo de Ocorrência, testemunhado pelos 2 (dois) outros examinandos, pelo fiscal de aplicação da 
sala e pelo Coordenador da unidade de provas. 

 Boa prova! 
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PEÇA PRÁTICO-PROFISSIONAL 
 

J. P. Estofador, empresário individual domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, é credor, por uma duplicata 
de prestação de serviços, devidamente aceita, no valor de R$ 10.000,00, vencida e não paga, da sociedade 
Móveis Paraíso Ltda., relativamente a serviços de estofamento realizados. A falência da devedora foi 
decretada em 11/02/2009 pelo juízo da 3ª Vara Empresarial da Comarca da Capital do Estado do Rio de 
Janeiro. Pouco mais de um ano após a decretação da quebra, dito credor procurou-o(a), como 
advogado(a), para promover sua habilitação na falência da aludida sociedade empresária, considerando 
não ter sido observado o prazo estipulado no §1º do artigo 7º da Lei 11.101/2005.  
 
Com base somente nas informações de que dispõe e nas que podem ser inferidas pelo caso concreto 
acima, elabore a petição adequada a atender à pretensão de seu cliente. 
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QUESTÃO 1 
 

Soraia Dantas emitiu uma nota promissória em favor de Carine Monteiro, decorrente da aquisição de uma 
máquina de costura padrão industrial, com vencimento para 03/06/2010. O título foi endossado, sem data 
indicada, em favor de Leonardo D’Ângelo, que, em seguida, endossou a cambial, sem garantia, para 
Amadeus Pereira. O endosso de Leonardo foi avalizado por Frederico Guedes. Procurado para pagamento, 
a obrigada principal alegou não ter condições, no momento, para quitar o débito. Diante dessa situação, o 
portador, após levar o título a protesto, ajuizou a competente ação de execução em face de Frederico 
Guedes. Em sede de embargos, o executado aduziu não ter legitimidade para figurar no polo passivo da 
demanda, porquanto Leonardo, cuja obrigação foi por Frederico avalizada, é ainda menor de idade, o que 
ficou comprovado com a apresentação da certidão de nascimento, dando conta de que ele nasceu em 
1996.  
 
Com base no cenário acima, responda aos itens a seguir, empregando os argumentos jurídicos apropriados 
e a fundamentação legal pertinente ao caso. 
 
a) Qual é a contra-argumentação a ser adotada em relação à alegação suscitada nos embargos de 
Frederico? (Valor: 0,4) 
 
b) Caso Leonardo não fosse menor de idade, qual seria a finalidade do endosso feito por ele a Amadeus? 
(Valor: 0,2) 
 
c) Pode a nota promissória circular ao portador? (Valor: 0,4) 
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QUESTÃO 2 
 

Em 20/04/10, Boulevard Teixeira emitiu um cheque nominal, à ordem, em favor de Gol de Craque Esportes 
Ltda., no valor de R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), decorrente da compra de diversos materiais 
esportivos. O título foi apresentado ao sacado na mesma praça em 29/05/10, tendo este se recusado a 
promover o pagamento, justificando não haver fundos disponíveis na conta do sacador. O administrador 
da credora, então, foi orientado a, como forma de coagir o devedor ao pagamento do título ante o abalo 
do seu crédito, promover o protesto do cheque. A competente certidão foi expedida pelo cartório em 
20/06/10. Contudo, diante de contatos telefônicos feitos por prepostos do devedor, buscando obter 
parcelamento para realizar o pagamento extrajudicial, o credor se manteve inerte. Malograda a tentativa 
de perceber, amigavelmente, a importância devida, em 02/12/2010, resolveu o tomador ajuizar a 
competente ação executiva. Em embargos de devedor, aduziu o executado que o título estava prescrito e, 
portanto, deveria ser julgada extinta a pretensão executiva. Por outro lado, o advogado do exequente 
sustenta que a pretensão não estaria prescrita em razão do protesto realizado.  
Diante da resistência apresentada e buscando uma posição mais abalizada, o credor procurou-o(a), como 
advogado(a), apresentando algumas dúvidas a serem por você dirimidas. 
 
Com base nesse cenário, responda aos itens a seguir, empregando os argumentos jurídicos apropriados e a 
fundamentação legal pertinente ao caso. 
 
a) A prescrição foi realmente alcançada? (Valor: 0,2) 
 
b) Qual(is) embasamento(s) legal(is) serviria(m) para sua tese? (Valor: 0,4) 
 
c) De forma geral, é indispensável a realização do protesto de um cheque para o ajuizamento de ação de 
execução em face dos coobrigados? (Valor: 0,4) 
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QUESTÃO 3 
 

Irmãos Castroman Importadora e Exportadora Ltda. cogita requerer a sua recuperação judicial. Antes de 
tomar qualquer medida, os sócios administradores da mencionada sociedade o(a) procuram, como 
advogado(a), para aferir se o mencionado requerimento é adequado ao seu caso, considerando, 
notadamente, a composição de seu endividamento. 
 
Em relação ao caso acima, responda aos itens a seguir, empregando os argumentos jurídicos apropriados e 
a fundamentação legal pertinente ao caso. 
 
a) Os créditos quirografários, decorrentes de compra e venda pura de produtos, constituídos até a data do 
pedido a ser formulado, mas não vencidos, estão sujeitos à recuperação judicial? (Valor: 0,25) 
 
b) O credor titular de importância entregue ao devedor em moeda corrente nacional decorrente de 
adiantamento a contrato de câmbio para exportação estará submetido aos efeitos da recuperação judicial? 
(Valor: 0,25) 
 
c) As execuções de natureza fiscal ficam com seu curso suspenso durante o processo de recuperação 
judicial? (Valor: 0,25) 
 
d) O plano de recuperação judicial poderá prever um prazo de 3 (três) anos para o pagamento dos créditos 
derivados da legislação do trabalho vencidos até a data do pedido de recuperação judicial? (Valor: 0,25) 
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QUESTÃO 4 
 

Em 15/04/2010, a sociedade empresária denominada Fábrica de Móveis Dominó S.A. teve a sua falência 
decretada. Logo após a decretação da falência, um dos credores da aludida sociedade tomou 
conhecimento de que a devedora doou um imóvel de sua propriedade para a SUIPA – Sociedade União 
Internacional Protetora dos Animais no dia 18/06/2009.  
Esse mesmo credor, inconformado com a situação, procura-o(a), como advogado(a), e lhe apresenta 
algumas indagações.  
 
Responda aos itens a seguir, empregando os argumentos jurídicos apropriados e a fundamentação legal 
pertinente ao caso. 
 
a) Que medida e com base em que fundamento você recomendaria para recuperar em favor da massa 
falida o imóvel doado? (Valor: 0,75) 
 
b) Qual seria o Juízo competente para apreciar e julgar a pretensão de seu cliente? (Valor: 0,25)   
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QUESTÃO 5 
 

A Companhia ABC foi constituída em 2010, sendo o seu capital social de R$ 150.000.000,00, representado 
por ações ordinárias e preferenciais, estas possuindo a vantagem de prioridade no recebimento de 
dividendo fixo e cumulativo equivalente ao montante que resultar aplicação de juros de 6% ao ano sobre o 
respectivo preço de emissão. Quando da emissão das ações, na ocasião de constituição da companhia, 20% 
do preço de emissão foram destinados ao capital social e 80% foram destinados à reserva de capital. Em 
face das suas elevadas despesas pré-operacionais, a companhia apresentou prejuízo em seu primeiro 
exercício (encerrado em 31/12/2010), o qual foi integralmente absorvido pela reserva de capital, que 
permaneceu com um saldo de aproximadamente R$ 500.000.000,00.  
 
Em relação ao cenário acima, responda aos itens a seguir, empregando os argumentos jurídicos 
apropriados e a fundamentação legal pertinente ao caso. 
 
a) Tendo em vista o resultado do exercício encerrado em 31/12/2010, qual seria sua orientação aos 
administradores da companhia para a elaboração da proposta da administração para Assembleia Geral 
Ordinária de 2011, no que diz respeito à distribuição de dividendos aos acionistas? (Valor: 0,5) 
 
b) Nesse cenário, haveria possibilidade de distribuição de dividendos aos acionistas titulares de ações 
preferenciais? (Valor: 0,5) 
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